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1. Sprawozdanie z realizacji programu naprawczego przyjetego w poprzednim roku
akademickim. *)

7 przekazanego przez Dziekana Wydzialu sprawozdania wynika, iz wskazane w
programie naprawczym opracowanym w wyniku przeprowadzonych analiz na Wydziale
Biologii i Hodowli Zwierzat w roku akademickim 2019/2020 dziatania zostaty czesciowo
zrealizowane. Duzym utrudnieniem w ich wdrazaniu stanowila pandemia Covid-19 ze
wzgledu na wprowadzone ograniczenia w funkcjonowaniu Uczelni.

Nadal prowadzone byly prace nad uzupetnieniem i poprawa sylabuséw oraz nowelizacja
programéw nauczania. Do Rad Programowych powolano nowych studentéw oraz
zwigkszono reprezentacj¢ otoczenia spolteczno-gospodarczego do dwoch przedstawicieli
w kazdej radzie na poszczegolnych kierunkach studiow. Problem braku szkolenia w
zakresie prawidlowego wypetniania Sylabuséw zostal czesciowo rozwigzany poprzez
szkolenie Prodziekanow z systemu Sylabus, ktore odbyto sie dopiero we wrzesniu 2021 r.
W roku akademickim 2019/2020 na wniosek dziekana zostal powotany nowy kierownik
ds. praktyk studenckich (pani dr hab. Monika Kowalska-Goralska) oraz opiekunowie
praktyk na poszczegdlnych kierunkach studiow, co pozwolilo podja¢ dzialania nad
ujednoliceniem dokumentacji dotyczacej praktyk w obrebie Wydziatu. Wdrazany jest
takze obowigzek przekazywania przez studentow sylabusu praktyki praktykodawcom, co
umozliwi im sprawdzenie czy zakres praktyki pokrywa si¢ z zatozonymi efektami
uczenia sig.

W roku budzetowym 2021 Dziekan zaplanowal specjalny budzet przeznaczony na
dofinansowanie zaj¢¢ terenowych. Niestety sytuacja pandemiczna ograniczyta
mozliwo$ci realizacji zaje¢ terenowych, jednak dziatanie to bedzie kontynuowane w
kolejnym roku akademickim.

W roku akademickim 2019/2020 nadal prowadzone byly dziatania zwigzane z
uzupelnianiem dokumentacji z zakresu studiow i jakosci ksztalcenia na stronie
internetowej Wydzialu. Zakonczone zostaly prace nad nowg strong internetowg

Wydziatu, ktora dziata od pazdziernika.

*) — objetos¢ teksu w poszczegolnych punktach nie powinna przekraczaé 2000 znakéw
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Odnosnie prac dyplomowych momencie gdy oceny promotora i recenzenta bedg mocno
rozbiezne, wprowadzony zostanie wymog pelnego uzasadnienia swojej oceny poprzez
wyrazne wskazanie uchybien w pracy i zastrzezen uzasadniajacych wystawiong niska
oceng.

Opracowano takze szczegotowe wymogi dotyczace pisania prac dyplomowych, ktore w
najblizszym czasie zostang zatwierdzone, a nast¢pnic umieszczone na stronie
internetowej Wydziatu.

Niestety, gdy zajecia dydaktyczne realizowane sg metodami zdalnymi, to przyjety system
motywujacy przy ankietyzacji studenckiej nie jest atrakcyjny. Ankietyzacja absolwentow
prowadzona jest regularnie — kazdy absolwent tuz po egzaminie dyplomowym, zarowno
na pierwszym, jak i drugim stopniu studiéw, wypetnienia ankiet¢ absolwenta.

Pomimo sytuacji pandemicznej w roku 2021 wtadze Wydziatu starajg si¢ podtrzymywac
kontakty z interesariuszami poprzez organizowane spotkania ze studentami oraz
nawigzywanie nowych wspolpracy 1 podpisywanie nowych umow, w ramach ktorych
poszerzane jest spektrum mozliwosci dla studentéw (staze, prowadzenie badan do prac,
konkursy na rozwigzania tematyczne).

Podejmowane sg dzialania majace na celu podniesienie kwalifikacji kandydatow
podejmujacych studia na wydziale (obnizenie limitéw, przez co zwigkszony zostal prog

punktowy, wspieranie olimpiad tematycznych, promocja kierunkow).

Ocena metod weryfikacji efektoéw uczenia sie¢.

Na podstawie przeanalizowanych na  poszczegolnych  kierunkach — metod
wykorzystywanych do weryfikacji efektow uczenia si¢ mozna stwierdzi¢, ze sa one
dobrane we wilasciwy sposob i adekwatne do sprawdzanych efektow uczenia sie.
Wiekszos¢ nauczycieli akademickich wykorzystuje rézne metody, co wydaje si¢
wihasciwym podejsciem. Tresci prac etapowych i1 koncowych odpowiadaja sylabusowi
danego przedmiotu. Takze w przypadku przedmiotow, odno$nie ktorych stwierdzono
brak rozktadu normalnego ocen, stosowane sposoby weryfikacji efektow byly

prawidlowe.
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3. Analiza wynikow ankiet studenckich, protokoldw hospitacji oraz ankiet absolwentow
z wylaczeniem ich losow zawodowych.

Wyniki ankiet studentow w ostatnim roku akademickim wykazaty duze zr6znicowanie
pomiedzy kierunkami. Zdecydowanie nizszy byl odsetek studentéw, ktorzy wzieli udziat
w ocenie przedmiotow. Na naszym wydziale ksztattowato si¢ to na studiach I stopnia od
36,31% do 48,35%, natomiast na studiach Il stopnia poziom ten byt zdecydowanie nizszy
i wynosita od 21,85% do 33,71%. Natomiast na studiach niestacjonarnych efektywnosc¢
byla wyzsza niz w poprzednich latach 1 wyniosta 20,57% dla I stopnia 1 8,89% na
studiach II stopnia. Bardzo duze bylo tez zréznicowanie w ocenie poszczegdlnych
przedmiotéw i prowadzacych. Sredni poziom oceny zaréwno prowadzacych, jak i
przedmiotow, czy materialdéw dydaktycznych byl na poziomie dobrym i to takze bylo
zréznicowane pomiedzy kierunkami. Przy duzej rozpigtosci ocen wskazane wydaje sie,
aby przeprowadzi¢ hospitacje wszystkich zaje¢ i prowadzacych, ktorzy otrzymali niskie

oceny w ostatniej ocenie.

Ankiety absolwentow ksztaltowaly si¢ bardzo zréznicowanie na réznych kierunkach. W
niektorych przypadkach analiza wynikow ankiet pozwolita na wyciagnigcie wnioskow,
natomiast w przypadku dwoch kierunkow bardzo niewielki stopien uzyskanych zwrotnie
ankiet uniemozliwit takg analizg. W przypadku pozostatych trzech kierunkéw mozna
stwierdzi¢ generalnie, ze odpowiedzi ksztalttujg si¢ na poziomie dobrym we wszystkich
ocenianych aspektach. Najnizej oceniane sa konstrukcja programu studiéw oraz liczba
godzin zaje¢ praktycznych. Wskazuje to na koniecznos¢ gruntownego przedyskutowania
programow studiow, by¢ moze takze zasiegnigcia szerszej informacji w tym zakresie od

studentow 1 absolwentow.

Ankiety oceniajace prace dziekanatu i infrastruktury uczelni wskazuja, ze najstabiej
spetniaja oczekiwania studentow dostep do Internetu oraz miejsc odpoczynku i zaplecza
socjalnego. Wymagatoby to ze strony wiladz Uczelni i Wydzialu przyjrzeniu sie¢
potrzebom i opracowania dziatan np. we wspolpracy z wydzialowym samorzadem
studenckim w tym zakresie.

W ostatnim roku akademickim nie przeprowadzono hospitacji na Wydziale, wigzato si¢
to gtownie ze zmieniong formg zaje¢ na zajecia zdalne. Planowana jest natomiast szerzej

podjete dzialanie w tym zakresie w roku akademickim 2021/2022.
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4. Opinia interesariuszy zewngtrznych, w tym jednostek, w ktorych realizowane sa
kierunkowe praktyki studenckie (opinia opiekuna praktyk), w zakresie przygotowania
przysztych absolwentow do pracy zawodowej oraz zasadno$ci 1 poprawnosci
przygotowania nowych programow studiow.

Bardzo duza czg$¢ praktykodawcow wyraza che¢ dalszej wspotpracy z Wydzialem 1
Uniwersytetem Przyrodniczym we Wroctawiu w zakresie realizacji praktyk studenckich.
Cze$¢ z nich jest takze zainteresowana udziatem w pracach komisji wydziatowych. W
ocenie praktyko dawcow studenci z wszystkich kierunkow studiow sg generalnie dobrze
przygotowani do odbycia praktyki, posiadaja duze zakres wiedzy. Wskazujg jednak, ze
stabsza strong naszych studentéw sg stabe umiejetnosci praktyczne, a takze umiejetnosé

zastosowania posiadanej wiedzy w praktyce.

5. Ocena procedury dyplomowania.

Procedura dyplomowania w przypadku wszystkich kierunkow studiow zostata
uznana za prawidtowa. Tematyka prac, jak i zadawane podczas egzamindw pytania byly
zwigzane z efektami uczenia si¢ na danym kierunku. W niektorych przypadkach
podkreslone zostato, Zze pytania zbytnio sa zwigzane z tematyka pracy dyplomowej, nie
poruszaja szerszego aspektu wynikajacego z kierunku studiow. Wskazano takze, na duze
zréznicowanie poziomu prac dyplomowych, w tym takze naukowego i merytorycznego.
Uwagi recenzentow w przypadku prac o bardzo rozbieznych ocenach byty uzasadnione 1
wskazywaty uchybienia w pracy, czesto wynikajace z niedopatrzenia promotora.
Stwierdzono takze w kilku przypadkach iz ocena promotora byla zdecydowanie
zawyzona. By¢ moze dobrym rozwigzaniem byloby zapoznanie si¢ przez prodziekanow z
wystawionymi recenzjami 1 w przypadku watpliwosci powotywanie dodatkowego
recenzenta. Konieczne jest tez nadal zatwierdzanie tematow i zakresoOw prac przez Rady

Programowe.

6. Ocena prowadzonych na wydziale studiow doktoranckich we wspotpracy z ich
kierownikiem.

W zwigzku z bardzo matg liczbg osob i1 uzyskaniem w ostatnim roku akademickim tylko
jednej ankiety absolwenta tych studiow (na nieaktualnym formularzu), nie bylo

mozliwosci przeprowadzenia ich oceny.
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7. Ocena prowadzonych na wydziale studidow podyplomowych we wspodtpracy z ich
kierownikami.

Ocenie poddane zostaty w analizowanym roku akademickim dwa studia podyplomowe.
W obu przypadkach oceny studentow byly w wickszosci pozytywne (odsetek powyzej
70%). Pojawito si¢ troche wigcej ocen negatywnych odnosnie formy zajg¢, poniewaz w
przypadku studiow podyplomowych osoby te sg nastawione bardziej na zajgcia
praktyczne konkretne, spotkania z prowadzgcymi, zwlaszcza praktykami, a zajecia zdalne
w duzej mierze to ograniczyty. Duzy odsetek stluchaczy tej formy ksztalcenia deklaruje,
ze najlepszy jest jednakowy udziat nauczycieli akademickich i praktykow w prowadzeniu
zajec, jest to cenna wskazoéwka dla organizatorow. Nalezatoby tez rozwazy¢ forme zajgc
oraz jakos$¢ materialow dydaktycznych, bowiem sg to elementy stosunkowo najstabiej

oceniane.

8. Opiniowanie programow studidow dla cyklu ksztalcenia rozpoczynajacego sie
w nastgpnym roku akademickim

Analiza programoéw studiow wykazala, ze Rady Programowe powinny sproébowac
zwrdci¢ uwage na powtarzajgce si¢ tresci w poszczeg6dlnych przedmiotach, zwlaszcza
kiedy to nie ma charakteru odwotania si¢ do wczes$niejszej wiedzy, ale wprowadzanie
tych tresci od poczatku. Konieczne jest takze zweryfikowanie, jesli jest to mozliwe liczby
punktow ECTS przypisanych do danego przedmiotu w oparciu o deklarowana przez
studentow liczbe godzin pracy wiasnej, ktora musze poswigci¢ na dany przedmiot. Jest to
wazna analiza, poniewaz nauczyciele akademiccy, ktorzy sa koordynatorami
przedmiotdw, w sylabusach umieszczaja tylko szacunkowa warto$¢, ktdra powinna

zosta¢ zweryfikowana na podstawie uzyskanych informacji od studentow w ankietach.

Nadal konieczna jest kontrola i poprawa sylabusoéw, uaktualnianie ich tre$ci zwlaszcza w
odniesieniu do literatury oraz przemys$lenie metod weryfikacji efektow uczenia sie,
poniewaz podawane w sylabusie wszystkie metody nie sa potem w praktyce
wykorzystywane. Ponadto Prodziekani muszg zwrdci¢ uwage na fakt, ze w momencie
kiedy sylabus dla danego przedmiotu (zwtaszcza fakultatywnego), zatwierdzony jako
czes$¢ programu studiow uchwalg senatu, jest mocno niekompletny, to taki przedmiot nie

powinien powija wic si¢ w ofercie dla danego rocznika studentow.

Wskazana jest takze konieczno$¢ dopracowanie 1 uszczegdtowienie procesu

dyplomowania dla niektérych kierunkéw studiow, jak chocby w zakresie Sposobu
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wybierania przez studentow tematéw prac dyplomowych jak réwniez brak

uszczegdltowienia przebiegu egzaminu inzynierskiego.

Zakres dziatan naprawczych i harmonogram ich realizacji z uwzglgdnieniem
poszczeg6lnych kierunkéw i catego wydziatu.

v

Nadal konieczna jest weryfikacja sylabusow, efektow uczenia si¢ oraz programu
studiow dla poszczegdlnych kierunkow przez Rady Programowe, zwlaszcza w
kontek$cie ocen wystawianych przez absolwentow w ankietach. W przypadku
rozbiezno$ci pomiedzy liczbg punktéw ECTS za dany przedmiot zapisang W
sylabusie a liczba punktow ECTS wynikajaca z deklarowanego naktadu pracy

wlasnej studentow, nalezy dokona¢ weryfikacji poprawnos$ci sylabusow.

W przypadku przedmiotow obejmujacych duzo efektow z zakresu umiejetnosci (jak
chocby techniki laboratoryjne), nalezy zwroci¢ wigksza uwage na osiggnigcie przez

studentow realnej umiejetnosci wykonywania np. analiz.

Konieczne jest opracowanie skutecznej metody, ktdra pozwolitaby mobilizowaé
studentow do udziatu w ankietyzacji, bowiem dotychczasowe metody nie sprawdzity
si¢ w przypadku zdalnej formy kontaktu ze studentami. Zwlaszcza w aspekcie

oparcia bardzo wielu dziatan, ocen na wynikach ankietyzacji jest to kluczowe.

Wazne wydaje si¢ opracowanie jakiego§ systemu motywowania nauczycieli
akademickich do aktualizacji i wypelniania sylabusow oraz prawidlowego dobierania

metod weryfikacji uczenia sie¢.

W procesie dyplomowania wazne jest, aby promotorzy w petni odgrywali swoja rolg
w procesie tworzenia pracy dyplomowej. Powinna zosta¢ opracowana procedura,
ktora pozwolitaby weryfikowa¢ jakos¢ petnionej funkcji promotora i w przypadku
osob, pod opieka ktorych prace uzyskuja regularnie niskie oceny recenzentéw nie

mogli takiej funkcji pelni¢ w przysztosci albo przez okreslony czas.

Proponujemy takze, aby w przypadku skrajnie rozbieznych ocen pracy dyplomowe;
wystawionych przez promotora i recenzenta, prodziekan po zapoznaniu si¢ z nimi

mogt powotaé dodatkowego recenzenta.
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v" By¢ moze warto byloby takze rozwazy¢ wprowadzenie limitu prac dyplomowych

realizowanych pod opieka danego nauczyciela akademickiego.

v' Wydaje sie, ze dla lepszego funkcjonowania poszczegdlnych kierunkéw studiow na
Wydziale, wskazanym byloby rozdzielenie funkcji prodziekana z funkcja

przewodniczacego rady programowej, co jest praktykowane na innych uczelniach.

10. Podsumowanie i wnioski kohcowe

W oparciu o przeprowadzong analiz¢ wielu aspektow zwigzanych z jakoS$cig ksztatcenia
na realizowanych na Wydziale kierunkach studiow mozna stwierdzi¢, ze wiele dziatan
majacych na celu jej poprawe zostalo podjetych i wdrozonych. Niestety zmiana
warunkow realizacji zaj¢¢ na tryb zdalny mocno wptyneta na wiele kwestii w tym takze
tych zwigzanych z jakoscig ksztatcenia. Konieczne jest nadal realizowanie dziatan
naprawczych, ktore pozwolg udoskonala¢ proces ksztalcenia. Potrzebne wydaje si¢ takze
wprowadzenie rozwigzan, ktore bylyby alternatywne w przypadku koniecznos$ci
prowadzenia zaj¢¢ zdalnych, by¢ moze opcja w sylabusie, ktora wskazywataby na
alternatywne metody weryfikacji efektow uczenia si¢, ktore miatyby zastosowanie w

takim przypadku.

31.12.2021r.

Data, podpis przewodniczacego

Wydziatowej Komisji ds. Jakosci Ksztalcenia



